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Uvobp

Spole¢nd rybatskd politika (SRP') byla piezkoumdna v roce 2002. Novy zdkladni
predpis®, ktery vstoupil v platnost dne 1.ledna 2003, zahrnuje ustanoveni, podle
n¢hoz je Evropskd komise (EK) povinna pfedlozit Rad¢ a Evropskému parlamentu
zpravu o kapitoldch tykajicich se zachovéani zdrojii a rybolovné kapacity do konce
roku 2012. Evropskd komise zahdjila tento pfezkum uvefejnénim zelené knihy’.
Néslidovalo obdobi konzultace s ukonc¢enim pisemnych odpovédi dne 31. prosince
2009".

Béhem obdobi konzultace bylo obdrZzeno celkem 382 piispévki (plus hromadné e-
maily obsahujici 1329 totoznych odpovédi). Prispévky jsou dostupné na
internetovych strankdch’ a seznam prispévki je obsaZzen v piiloze 1.

Jak v ramci pfipravy zelené knihy, tak béhem obdobi konzultace byly usporddany
schliize se zucastnénymi stranami, spravnimi orgdny vSech pobieznich c¢lenskych
statli a dalSimi organizacemi a subjekty. Seznam schiizi za Gcasti Evropské komise je
obsazen v priloze 2.

Tento pracovni dokument ttvart Komise (CSWD) obsahuje piehled ptispévki k této
konzultaci, aniz vyvozuje jakékoli zavéry tykajici se moZnosti, které budou
predmétem dalSiho studia v posouzeni dopada. Shrnuti zohlediiuje usneseni o zelené
knize, které Evropsky parlament (EP) pfijal na svém zasedani dne 25. unora 2010.
Toto shrnuti je vypracovédno s ohledem na obsah zelené knihy.Tabulka 1 — Rozpis
prispévku

Typ

Podet Piklady

Sirok4 vefejnost 114 + 1329 Sirok4 fada ob&anti

totoznych e-
mail

Primyslové/zajmové skupiny | 117

PredevS§im sdruzeni rybdit; sdruZzeni drobnych rybait,

organizace zainteresovanych zpracovatelské organizace, maloobchodnici, organizace

stran cestovniho ruchu

Organizace obcanské | 63 Predev§im nevlddni organizace zabyvajici se Zivotnim

spole¢nosti prostiedim; rovnéZ nevlddni organizace zabyvajici se
zachdzenim se zvifaty, nevlddni organizace zabyvajici se
rozvojem

Akademicka obec 16 Univerzitni vzdéldvaci zafizeni, ndrodni vyzkumné tstavy,

sit¢ vyzkumnych pracovnikd, organizace zabyvajici se

Ptiloha 3 obsahuje seznam zkratek.

NARIZENI RADY (ES) & 2371/2002 ze dne 20. prosince 2002 o zachovani a udrZitelném vyuZivani
rybolovnych zdroju v rdmci spolecné rybéiské politiky

Zelena kniha o reformé spolecné rybaiské politiky (KOM(2009) 163 v konecném znéni, 22. dubna
2009)

vvvvv

http://ec.europa.eu/fisheries/reform/consultation/received/index_en.htm
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vyzkumem

Spravni orgdny / agentury | 30
¢lenskych stati

Ministerstva, vladni organizace a parlamenty

Regiondlni ¢i mistni vlada 35 PfedevS§im pobiezni oblasti a obce zdvislé na rybolovu,
regiondlni organy Spojeného krdlovstvi pro fizeni
rybolovu

Dalsi instituce a poradni | 8 Evropsky parlament, Vybor regionl, Evropsky hospodarsky

orgdny ES a socidlni vybor, ACFA, RAC, jednotlivi poslanci EP,
mezivladni orgény.

Treti zemée 11 Severska rada, Norsko (vlada a rizné organizace), Island,

Novy Zéland, skupina zemi{ AKT

394 (+ 1329)

2.1.

JAK PREKONAT PET STRUKTURALNICH NEDOSTATKU RYBARSKE POLITIKY
Reseni hluboko zakofenéného problému nadmérné kapacity lod’stev

Piispévky ve velké mife svéd¢i o tom, Ze rybolovnd kapacita EU je vétsi nez kapacita
odivodnitelnd dostupnymi zdroji. Mnoho pfispévatelit vSak rovnéZ zpochybiiuje
zobecnovani a uvadi, Ze Siroka Skala situaci vyZzaduje provedeni podrobného
hodnoceni lod’stva nebo rybolovu. Mnozi, vCetné¢ nékterych clenskych stati a
Evropského parlamentu, vyzyvaji k provadéni takového technického ¢i
environmentdlniho hodnoceni a k tomu, aby odvétvi rybolovu zdiraznovalo také
hospodéisky a socidlni rozmér. Evropsky parlament poukazuje na casti lod’stva
(zejména u plavidel pro drobny pobiezni rybolov), které potfebuji obnovu ¢i vyménu
(z divodu bezpecnosti ¢i z divodu dopadu na Zivotni prostiedi) bez navySeni
kapacity.

Omezeny pocet ¢lenskych statl a zicastnénych stran obhajuje pretrvani stavajiciho
piistupu k fizeni kapacity. Nékteré nevladni organizace navrhuji povinné snizeni
kapacity lod’stva. Ne&ktefi spojuji omezeni kapacity s plany fizeni rybolovu.
Regiondlni organy nejvzdalen¢jSich regionli (podporovany svymi Clenskymi stéty)
pozaduji zachovani samostatného fizeni kapacity pro své lod’stva.

Vetejné financovany jednordzovy program vrakovani, ktery ma nahradit stavajici
program vyfazovani plavidel z provozu, nema silnou podporu, ackoli vétSina
prispévateltl, jako je Evropsky parlament, jej pii splnéni uritych podminek povazuje
za uziteCny. Nékteré Clenské staty zpochybnuji d¢innost trvalého dotovani vrakovani.

Vétsina Clenskych stati a zacastnénych stran povazuje fizeni rybolovu na zdkladé
rybolovnych préav za G¢inné v ramci boje proti nadmérné kapacité. Vahavéjsi pristup
se projevuje v souvislosti s individudlnimi pfevoditelnymi pravy (ITR) a existuje
maly pocet statl, jeZ fizeni na zdkladé rybolovnych prav dirazné odmitaji. VEtSina
Clenskych statii zastava nazor, Ze o fizeni rybolovu na zdkladé rybolovnych prav by
m¢ély rozhodovat Clenské staty.
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2.2

2.3.

Mnoho pfispévkl upozorfiuje na riziko koncentrace rybolovnych prav do
individudlnich pfevoditelnych prav a trvd na tom, Ze tomu je tieba se vyhnout.
Dodrzovéni relativni stability (RS) je uvedeno v fadé piispévkd, které odmitaji
individudlni pfevoditelna prava na drovni EU. V ptfevdzné vétSing piispévki zazniva
nazor, Ze individudlni pfevoditelna prava nejsou vhodn4 pro drobny rybolov.

Stanoveni prioritnich cili rybarské politiky

Panuje vSeobecnd shoda, Ze ekologickd udrZzitelnost vytvaii zdklad Zivotaschopného
odvétvi rybolovu, s nepatrnym dlouhodobym konfliktem mezi ekologickymi,
socidlnimi a hospodédrskymi cili. Pro nékteré zucastnéné strany je diskuse o stanoveni
priorit pouze docCasnd a relevantni pro rozhodnuti pfijatd v obdobi piechodu k
udrzitelnému rybolovu.

Evropsky parlament a dal$i zicastnéné subjekty jsou apriorné proti stanoveni
hierarchie cilii. Zejména odvétvi rybolovu (a nékteré regiondlni orgdny) trvd na
udrzeni rovnovdhy mezi tiemi piliti — s vytvafenim pracovnich mist jako
samostatnym cilem, a odbory navic zdGraziuji socidlni aspekty. Clenské stity
zastavaji riznd stanoviska, od ekologické udrzitelnosti jako kliCové priority po stejny
diraz na vSechny tii pilite udrZitelnosti. Nékteré Clenské staty se soustiedi na
dodavky a zajistovani potravin (jako novy cil) a jiné na rybolov jako zdroj
zameéstnanosti v pobfeznich oblastech. Nevladni organizace zabyvajici se Zivotnim
prostiedim prosazuji ekologickou udrzitelnost jako klicovou prioritu rybaiské
politiky a SRP propojuji s Sir§i namoini politikou a rdmcovou smérnici o strategii pro
motské prostiedi (MSFD, smérnice 2008/56/ES). Obchodnici, maloobchodnici a
ncékterd zpracovatelskd odvétvi povazuji za kliCovou prioritu ekologickou
udrZitelnost.

Panuje vSeobecna shoda, Ze mezi cile musi byt zatazen maximdlni udrZitelny vynos
(MSY) (v souladu se sdélenim Evropské komise KOM(2006)360 o prohlaseni
Svétového summitu o udrzitelném rozvoji). Evropsky parlament a odvétvi rybolovu
zpravidla prosazuji pruzny casovy ramec pro uplatiovani maximalniho udrzitelného
vynosu zejména ve smiSenych lovistich, jelikoZ povazuji MSY spiSe za obecny smér
nez za konkrétni cil, a zastavaji nazor, zZe socidlni a hospodafska hlediska by rovnéz
m¢éla spadat pod pojem ,,udrzitelnost. Nevladni organizace zabyvajici se ochranou
zivotniho prostfedi se na druhou stranu obdvaji, Ze MSY nemusi mit ve vSech
piipadech preventivni ucinek, a tvrdi, Ze SirSi dopady rybolovu na ekosystém jsou
soucasti ,,udrzitelnosti* v MSY.

Mnoho piispévkll povazuje minimalizaci ¢i odstranéni praxe vyméti ze dulezity cil
pro dosazeni ekologické udrzitelnosti, aCkoli podle nékterych piispévkill jsou vyméty
nedilnou soucésti lovu ve smiSenych lovistich.

Zaméreni ramce pro rozhodovani na klicové dlouhodobé zasady

Prispévky vyjadiuji v§eobecnou podporu pro rozhodovani, pii némzZ politici (Rada a
Evropsky parlament) pfijimaji rdmcové a politické cile (nazyvané v rtiznych
piispévcich riznymi zplisoby). Rozhodovani by mélo mit dlouhodobou perspektivu,
pokud jde o ekosystémovy pfistup, a jeho soucdsti by mély byt mechanismy pro
sledovani a kontrolu piipravy politik a rozhodnuti bud’ EK a/nebo na regiondlni
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urovni. Velky pocet piispévkll je naklonén zruSeni systému upfednostiujiciho
kratkodobé zameéieni, eliminaci pfistupu fizeni z nejvyssi drovné a mikrofizeni, a
vyjadiuje se pro presunuti dikladnych jedndni mimo Radu. Neékteré piispévky
vyzyvaji Radu, aby pfi stanovovani celkového piipustného odlovu (TAC) brala v
uvahu védecka doporuceni.

Mnoho prispévatelli, zejména nevladni organizace a omezeny pocet Clenskych stati,
podporuje preneseni provadécich pravomoci na Evropskou komisi v konkrétnich
oblastech (jako jsou technicka opatieni). Mnoho pfispévatelt se rovnéz domniva, Ze
dlouhodobé plany fizeni vypracovdvané na regiondlni drovni by mély byt pfijimany
Evropskou komisi. Aby se zamezilo piiliSné koncentraci pravomoci Komise, znacny
pocet prispévatelll navrhuje zavedeni postupu za ucasti Regulativnitho vyboru nebo
ucast regiondlnich poradnich sbori (RAC) ¢i zastupcl odvétvi rybolovu. Omezena
skupina pfispévatelli (zejména nckteré regiondlni orgdny) se stavi proti takovému
delegovani pravomoci a jeden Clensky stat tvrdi, Ze mnoho ,,technickych* rozhodnuti
muZe mit vaZny politicky ¢i socidlni dopad.

Obecné je podporovan piechod kurcité formé posilené regionalizace. V této
souvislosti se pouzivd smiSend terminologie — né&ktefi napiiklad odkazuji na
regionalizaci na trovni oblasti jednotlivych mofi, zatimco jini hovoii o regionech v
Clenskych statech. Nékteti prispévatelé prosazuji zdsadu subsidiarity, kdy clenské
staity vytvéreji regiondlni fidici vybory, a vysokou uroven samoregulace. Jini
navrhuji pouhou spoluprici mezi ¢lenskymi staty v oblastech provadéni a kontroly a
nektefi spatiuji prostor pro delegovani rozhodovacich pravomoci naptiklad v oblasti
piistupu, zdrojli nebo fizeni lod’stva.

Znacny pocet piispévkl uvadi potfebu ziizeni samostatného regiondlniho organu,
pficemZ navrhovany rozsah pravomoci a povinnosti se v jednotlivych piispévcich
lisi. VétSina prispévateld, vcetné Evropského parlamentu, uvazuje o orgénu plnicim
pfevazné poradni funkci, ktery by projedndval a pfipravoval navrhy politik a
pravnich pfedpisi pfijimanych orgdany EU. Regiondlni orgin sdruzujici
zainteresované subjekty a dal$i zicastnéné strany by byl vyuzivéan pro vedeni dialogu
a diskuse. Pobaltskd oblast je nékdy uvddéna jako mozZny vidce organizace
Clenskych statl, ktery by byl povéfen vypracovdvanim nafizeni a rozhodovdnim o
uplatiovanych nafizenich (napf. vyméty, fizeni vnitrostatnich kvoét). Jini uvazuji o
regiondlnim orginu jako o provddécim subjektu pro dlouhodobé plany, jenZ by
disponoval ur¢itymi operativnimi regulacnimi pravomocemi a pravomocemi pfijimat
provadéci rozhodnuti. Ne&ktetfi zastdvaji postoupeni pravomoci (napi. technické
podrobnosti a regulace intenzity). Nékteré piispévky navrhuji kombinaci funkci.

Pokud jde o sloZeni, vétSina prispévatell si predstavuje regiondlni orgédn jako subjekt
fizeny Clenskymi staty, v nckolika piipadech je prosazovano cClenstvi zastupci
odvétvi a zainteresovanych subjektli, zatimco jiné pfispévky navrhuji, aby
zucastnéné strany vykondvaly poradni funkci prostiednictvim regiondlnich poradnich
sborl. Evropskd komise by podle nékterych piispévkll méla byt ¢lenem, zatimco
podle jinych by méla pusobit jako aktivni pozorovatel/spolupracovnik. Neékteré
piispévky navrhuji, aby se z regiondlnich poradnich sbort stal regiondlni poradni
orgén, ktery by sdruzoval jak Clenské staty, tak zainteresované subjekty.
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24.

Piispévky obsahuji nékolik jasnych sdé€leni tykajicich se regiondlnich poradnich
sborti: jejich dspéch by mél byt zndsoben prostiednictvim jejich posileni a (podle
samotnych regiondlnich poradnich sborl) pfipsdnim vétsi vdhy jejich raddm,
zejména v piipadech jednomyslnosti rady. Evropsky parlament vyslovné pozaduje
ptidéleni odpovidajicich financnich prostfedkt. Nékteré piispévky navrhuji zménu
sloZzeni za ucelem lepSiho vyvédzeni z4jmi odvétvi rybolovu s ostatnimi zdjmy a
zajmy nezastoupenych zainteresovanych subjektd.

Vyzva prumyslu, aby prevzal vice odpovédnosti pri provadéni SRP

Nékolik ¢lenskych statli se domnivd, Ze organizace producentd (OP) a dalsi rybaiské
organizace by m¢ly disponovat vétsi provadéci odpovédnosti za zachovani a kontrolu
rybolovnych zdroji, a m4 za to, Ze nejlepsi technicka feseni zajisti tyto organizace. K
rozvoji samospravy by vSak mélo dojit az po posouzeni rizik a vyhod a pfi
zohlednéni ndrodnich zvlastnosti (napt. pravni ramec). Priimysl zdrZenlivé podporuje
samospravu, pozaduje vsak, aby rybafi nenesli odpovédnost za piipadny netdspech
fizeni rybolovu. Odvétvi rybolovu je pfipraveno ucinit krok k samosprave, pokud to
bude znamenat pro rybafe mozZnost rozhodovat o nejlepSich technickych fesenich k
dosaZzeni schvdlenych cili, ¢imZ se vyhnou mikrofizeni a sloZitym pravidlim. Je
tieba zajistit sladéni urcitych predpokladi a kritérii s normami a zdsadami na drovni
EU. VétSina nevladnich organizaci zabyvajicich se ochranou Zivotniho prostiedi je
ke konceptu samospravy zdrZenliva, jelikoz jakékoli postoupeni vétsi pravomoci by
vyzadovalo piisnou kontrolu a donucovéni. Tyto nevlddni organizace upfednostiiuji
koncept participativni spravy nebo spolurozhodovéni.

Nevladni organizace zabyvajici se ochranou Zivotniho prostiedi, ale 1 n€které ¢lenské
staty, primysl a Evropsky parlament obecné podporuji fizeni zalozené na vysledcich
s jasnymi a méfitelnymi cili. EU by méla vypracovat mechanismy, které zajisti
odpovédny pristup odvétvi a dodrZovani pravidel prostfednictvim dokumentace. Na
oplatku by mély byt vytvafeny pobidky podporujici pozitivni iniciativy zaroven s
budovanim kapacit. Posileni odpovédnosti priimyslu je mozné pouze za predpokladu,
Ze bude zajiSténo dostatecné horizontalni a vertikalni propojeni odvétvi rybolovu.
Vsechny zainteresované strany zastavaji nazor, ze EU by méla prosazovat organizaci
rybaia (vétSina souhlasi s tim, aby OP hrély kli¢ovou tlohu), a to zejména tam, kde
je pramysl roztiistény. Ne&kteti prispévatelé v tomto bodé¢ trvaji na diferencovaném
piistupu, jelikoZ ne vSechny druhy rybolovu budou schopny v tomto procesu
postupovat stejnou rychlosti.

Vétsina zainteresovanych subjektl, ale také Evropsky parlament a nékteré clenské
staty zastavaji nazor, ze posilend odpovédnost primyslu jde ruku v ruce s lepSim
zapojenim do rozhodovaciho procesu. Je zajimavé, Ze rybafi, Clenské stity a nevladni
organizace zabyvajici se ochranou zivotniho prostfedi odkazuji na tytéz osvédcené
postupy s ptipominkou posilené odpovédnosti a udrzitelného fizeni. VSechny strany
zduraziuji dileZitost sdileni osvéd¢enych postupii (a nedspéchti) prostiednictvim
regiondlnich poradnich sbort a dalSich regiondlnich fidicich organt.

Nékteré cClenské stity a nevlddni organizace zabyvajici se ochranou Zzivotniho
prostiedi maji za to, Ze (n€které) ndklady spojené s fizenim rybolovu by mél nést
uzivatel zdroju, 1iSi se vSak v ndzoru na nejlepSi zptsob hrazeni téchto ndkladi
(poplatky za pristup ¢i dain z vyklddek / pifjmi). Mnoho pfispévkil zastupcl
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2.5.

3.1.

primyslu namitd, Ze primysl jiZ na fizeni rybolovu vynaklddd zna¢né financni
prostredky.

Rozvoj kultury dodrzovani pravidel

Nadmérna kapacita lod’stva, sloZitost pravidel, problémy se shromazd’'ovanim tdaji a
nepfiméfené a ruznorodé sankce se velmi Casto uvadeji jako hlavni faktory
nedodrzovani pravidel a neexistence rovnych podminek.

VétSina Clenskych stathi a nevladnich organizaci se o novém kontrolnim nafizeni
(1224/2009) vyjadiuje piiznivé , avSak zaznivaji rovnéz hlasy zdstupct odvétvi,
podle nichZ je tfeba zajistit lepsi provadéni pravidel. Mnoho pfispévkil ¢lenskych
statli a odvétvi rybolovu si pieje posilit dodrzovani pravidel na zakladé jednoduchych
pravidel spole¢né rybaiské politiky a viceletého pfistupu, zatimco nevladni
organizace rovnéZ poukazuji na potiebu rozsifeni technickych kontrol (systém
sledovani plavidel, televizni kamery s epidiaskopem). Ndzory prispévateld se rizni,
pokud jde o posileni pravomoci Evropské komise a posileni dlohy Agentury
Spolecenstvi pro kontrolu rybolovu, ackoli obecné je tato agentura hodnocena
kladné, napt. Evropskym parlamentem. Ne¢kolik piispévkt odvétvi rybolovu
povazuje posileni samospravy za uZite¢ny krok.

Nevladni organizace a nckteré Clenské staty podporuji siln€js$i vazbu mezi financni
podporou a dodrzovanim pravidel spole€né rybaiské politiky a kontrolnich
povinnosti, zatimco primysl je obecné proti uskutecnéni takového kroku, zejména na
urovni jednotlivych provozovatelii. Nevladni organizace navrhuji zavedeni pobidek,
které umozni lepsi dodrzovani pravidel.

DALSI ZLEPSENI V RIZENI RYBOLOVU EU
Rezim rozliSeného rybolovu na ochranu malych pobieZnich lod’stev?

Existuje vSeobecnd shoda o duleZitosti malych pobieznich lod’stev pro evropské
rybolovné odvétvi. Nekteré Clenské staty podporuji koncept reZimu rozliSeného
rybolovu, zatimco jiné nepodporuji Zadny konkrétni piistup. Pomérn€ vysoky pocet
prispévatelll zdiraziuje potiebu ponechat clenskym stathm volbu provadéni
zvlaStnich opatfeni — Casto v této souvislosti uvadeji reZzim 12 ndmotnich mil.
Evropsky parlament podporuje diferencovany piistup a vyzyva k piijeti zvlastnich
programu pro mald pobiezni lod’stva.

Vétsina zainteresovanych subjektt (jak priimysl, tak nevladni organizace a regionalni
a mistni organy) se o drobném pobieznim rybolovu vyjadiuje pfizniv€ , mimo jiné z
divodu jeho vazby na mistni spoleCenstvi, pouzivani pasivnich a selektivnich
lovnych zafizeni a niz§i spotieby paliva. Nékteré piispévky upozoriuji na potencidlni
potizZe, které mohou vzniknout v piipad¢, Ze lod’stva lovi stejné populace ryb v téze
rybolovné oblasti. Mnoho pfispévki nicméné zdiraziluje, Ze drobny pobiezni
rybolov ma (n€kdy znacny) dopad na zdroje, a nemél by proto byt osvobozen od
povinnosti dodrzovat ochranna a kontrolni opatieni.

Velky pocet ptispévatelt (véetné Evropského parlamentu) upozoriiuje na fadu situaci
v EU, které vyzaduji pruzny piistup — pfizpiisobeni definice zvlaStnostem regionil
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a/nebo rybolovnych oblasti. VétSina pfispévateli obhajuje kombinaci vybérovych
kritérii vCetné délky plavidla, akéniho radiusu rybolovu, doby trvani platby, objemu
ulovku, typu lovnych zafizeni. Nékolik piispévkl nevlddnich organizaci a odvétvi
rybolovu podporuje zohlednéni socidlnich kritérii a vazbu na mistni / regiondlni
spoleCenstvi. N&které prispévky navrhuji rybolovnd opatfeni na ochranu ucelové
vazanosti a n€kolik pfispévkl navrhuje zahrnuti rekrea¢niho rybolovu do zvlastniho
rezimu.

Rozhodovaci proces je Casto spojovdn s regiondlnim piistupem, pii stanoveni
celkovych kritérii na urovni EU, s fizenim bud’ na vnitrostdtni drovni (¢lenské stity
tuto moZnost podporuji), nebo na regiondlni/mistni drovni. Cést pifspévkd vyzyva k
fizeni na drovni odvétvi rybolovu nebo rybéit (spole¢né fizeni ¢i samosprava).

Panuje vSeobecnd shoda, zZe zavedeni fizeni rybolovu na zdklad¢ rybolovnych prav a
individudlnich prevoditelnych prdv by nemélo ohrozit dalSi existenci malych
pobieznich lod’stev. Zadna individudlni pfevoditelnd prava & ochrannd opatieni
proto nejsou povazovana za nezbytnd (aby se predeSlo nadmérné koncentraci nebo
odkupiim rybolovnych prav). Prispévatelé casto navrhuji vyhrazeni zvlastni finan¢ni
podpory na opatteni, jako jsou zvySovdni bezpecnosti (prostfednictvim podpory
vyhrazené pro modernizaci), odborné vzd€lavani v oblasti fizeni rybolovu,
certifikace rybolovu; néktefi pfispévatelé rovnéz hdji poskytovani vefejné podpory
urcené ke stavbé novych plavidel pro tato lod’stva. Dalsi prispévatelé se domnivaji,
Ze soucasti rezimu by mélo byt vyhrazeni kvét nebo ptistupu k vyluéné zoné.

Jak z naSeho rybolovu ziskat co nejvice

Vétsina piispévku sdili vili k postupnému dosazeni cile sladéni miry vyuZivani s
maximalnim udrzitelnym vynosem do roku 2015. Byly zaznamenany nékteré rozdily
v ndzoru na to, zda ma byt imrtnost zpisobend rybolovem na tirovni maximélniho
udrzitelného vynosu (FMSY) povaZzovdna za kone¢ny nebo prubézny cil, ¢imz se
otevird prostor k feSeni ekonomickych aspekti (n&ktetfi pfispévatelé navrhuji
nahrazeni FMSY umrtnosti zplisobenou rybolovem na drovni maximdalniho
hospodatského vynosu (FMEY)), nebo zda maji byt nové cile navrhovany v souladu
se zvlastnim charakterem smiSenych lovist nebo v souladu s ekosystémovym
piistupem slucitelnym s cili smérnice o strategii pro moiské prostiedi. Pro tyto nové
cile by mély byt stanoveny jasné harmonogramy a konec¢né terminy. Podle n¢kterych
pfipominek vSak strategie maximdlniho udrzitelného vynosu nebude pouZitelnd pro
populace a loviste, pro néz nejsou udaje k dispozici nebo jsou nespolehlivé.

Pokud jde o ndstroje fizeni na sniZeni miry dmrtnosti zpiisobené rybolovem (pomér
podilu populace zabité pii rybolovné cCinnosti), vétSina pfispévateli povazuje
omezeni odlovii a omezeni intenzity rybolovu za ucinné, pfi¢emz vSak ucinnost
zéavisi zejména na formach rybolovu, na néZ budou tyto néstroje pouZzity. Nékolik
pfispévatelli povazuje za uZitecné fizeni prostiednictvim omezeni odlovii pouze u
odlovu pelagickych druhti a fizeni prostiednictvim omezeni intenzity rybolovu u
mnohostrannych a mnohofunkénich druhti rybolovu. Krom¢ toho velmi mélo
prispévatellt pozaduje podfizeni reziml intenzity rybolovu systémim fizeni
celkového piipustného odlovu. Jest¢ méné piispévatelii si pieje, aby nebyly
pouzivany zadné nastroje k omezeni intenzity rybolovu nebo néstroje zaloZené na
omezeni odlovii. Mnoho pfispévatelll upozoriiuje na nedostatky obou téchto
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ndstroji: fizeni prostfednictvim omezeni odlovi, v soucasné dobé zaloZené na
vykladkach, a fizeni prostfednictvim omezeni intenzity rybolovu se pomérné Spatné
pfizplsobuje pasivnim lovnym zafizenim. N¢kolik ptispévateld také trvd na fizeni
doplitkové kapacity lod’stva (nebo rybolovného vykonu) a intenzity rybolovu. Jini
podporuji eliminaci ,,papirovych ryb* nebo ,,papirové intenzity rybolovu‘ (rybolovna
prava, kterd nejsou strukturdlné vyuzita). Nékteii rovnéZz podporuji moZnost fizeni
casovych a prostorovych aspektil intenzity rybolovu nebo odlovu ryb prosttednictvim
uzavieni zemépisnych oblasti, chranénych motskych oblasti (MPA) ¢i integrovanou
spravou pobtezni zony.

Prevdzna vétSina piispévatelll obhajuje provadéni viceletych plant podporujicich
piistup zohlediujici lovisté, pficemz nékteré prispévky dokonce pozaduji zavedeni
ekosystémovych viceletych planti. V nékterych piipadech je uvadéno, Ze pravidla
kontroly odlovu v téchto viceletych pldnech by méla povinné¢ odrdZet vysledky
zpiistupnéné na zdklad¢ védecké porady, pokud jde o hlavni populace ryb, skupiny
ryb nebo lovisté. Nékolik piispévkil zdiraziuje, Ze politicky tlak by se v disledku
toho pfi stanovovani rybolovnych prav zmirnil. Nekteré piispévky navic zdiraznuji,
Ze viceleté plany by se rovnéZ mély zamcéfit na dals$i otazky, jako jsou vyméty,
struktura a slozeni tulovka, ale také hospodarské a socidlni aspekty. Nekteti
piispévatelé maji za to, Ze politika fizeni kapacity by méla sledovat vyvoj téchto
viceletych planti. Je obhajovan nazor, Ze pfi pfijimani a provadéni téchto plant by se
m¢l uplatiovat pruzngjsi postup a méla by byt zvySena odpovédnost regiondlnich
poradnich sbort.

Nazory na technickd opatieni a individudlni pfevoditelnd prdava se rtzni; nékolik
prispévatelli zdlraziiuje, Ze by se nemélo zvazovat uplatiiovani univerzalnich feSent,
ncktefi se zas domnivaji, Ze zlepSeni lze dosdhnout spiSe prostfednictvim
technickych ochrannych opatfeni nez rozvojem individudlnich pfevoditelnych prav.
Neékolik piispeévkll nicméné trvd na tom, Ze je nezbytné feSit problémy spojené s
vyméty (zdkaz vyméti je stdle kontroverzni otdzkou) a vedlej$imi dlovky.

V nékolika prispevcich se objevuji dal$i ndvrhy, které se viceméné tykaji ochrany,
jako naptiklad omezeni piistupu malych lod’stev v zén¢ 12 ndmoinich mil nebo
pfipadna aktualizace relativni stability (RS).

Relativni stabilita (RS) a pristup k pobreznim loviStim

Velka vétSina prispévatelll (véetné vétSiny Clenskych statll) podporuje zachovéani
zéasady relativni stability, kterou povazuji za zdklad SRP zarucujici stabilitu a jistotu.
Omezeny pocet prispévatell je ochoten tuto zdsadu prehodnotit ve prospéch modelt
rybolov ve smiSenych loviStich a/nebo radikdlni zmény, pokud jde o
pristup/ptidélovani zalozené na ekologickych kritériich a kritériich rovnosti (zejména
nckteré nevladni organizace zabyvajici se Zivotnim prostiedim). Evropsky parlament
vyzyva k ptezkoumdani potieby provedeni zmény této zdsady, trva vSak na tom, aby
byly zachovéany vyhody relativni stability pro pobfezni oblasti.

Vseobecna podpora je vyjadifovana prezkumu ptidélovacich klict a jejich aktualizaci

v souladu se stdvajici situaci, zejména pti zohlednéni kazdoro¢ni vymény kvét. Jini
prispévatelé pozaduji ptizptisobeni skutecné rybolovné kapacit¢.
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Siroké podpory se dostava systému pievodu a vymeny kvot a nékteti navrhuji dalsi
rozvoj pievodu kvét (prostfednictvim vymeén v rdmci odvétvi a moZnosti vymén se
tfetimi zemémi).

Prevdazna vétSina pfispévatelil podporuje zachovani rezimu 12 ndmoinich mil,
Evropsky parlament vyzyva k ustaveni trvalého charakteru tohoto rezimu. Velka
skupina piispévatelli uvazuje o propojeni tohoto rezimu s ochranou malych lod’stev.
Nekteti prispévatelé podporuji rezim, ktery omezuje piistup na plavidla spliujici
ur¢ité podminky udrZitelnosti nebo stanovi omezeni pfistupu do konkrétnich
rybolovnych oblasti nebo zohlediiuje rybolovné oblasti v motskych chrdnénych
oblastech. Omezeny pocet piispévkil navrhuje, aby se pravidla stanovena ¢lenskymi
staty pro zénu 12 ndmotnich mil vztahovala na vSechna plavidla ptsobici v téchto
vodach. Sporadicky se objevuji pfispévky podporujici navrat do teritoridlnich vod
nebo zruSeni dohody o vzdjemném piistupu mezi ¢lenskymi stéty.

Obchod a trhy - od lovku ke spotiebiteli

Spole¢nd organizace trhu (CMO, nafizeni ¢. 104/2000) je obecné povazovédna za
zékladni pilit SRP. Pozornost by se méla vénovat trhu jako celku, pfi zohlednéni
konkrétnich potieb odvétvi akvakultury.

Piispévky cClenskych statli, Evropského parlamentu a pramyslu zdiraznuji dlohu
organizaci producentl a podporuji posileni téchto organizaci a zvySeni jejich
odpovédnosti v oblasti fizeni produkce i zdroji, zlepSeni planovani trhu a schopnosti
feSeni problémul, inovace a koncentrace nabidky, vcetné¢ posileni tlohy
(nadndrodnich) meziodvétvovych organizaci. Rada ¢lenskych stitd doporucuje
poskytnuti vice finan¢nich prostiedkii organizacim producentd za tcelem podpory
zvysené odpovédnosti, ale také planovani uvadéni produktii na trh.

Obecné je uzndvdna potieba revize a zjednoduSeni cenovych a interven¢nich
mechanismu a vétSina prispévatelll je pfesvédCena, Ze staZeni z trhu (ryb spadajicich
pod intervenéni mechanismy CMO) by mélo byt zruSeno, ale preklenovaci podpora
by méla byt zachovdna. Néktefi podporuji piimou podporu produkce a prodejni
¢innosti. Primysl ocefiuje systém orienta¢nich cen, ktery by vSak mél byt 1épe
prizptsoben (regiondlni) situaci, pfiCemz pro akvakulturu je tfeba zavést samostatny
cenovy systém.

Vétsina prispeévatelt veéti, Ze oznacovani a certifikace jsou slibnymi strategiemi, kde
by regula¢ni rdmec mohl pfispét k transparentnosti a vybudovani diivéry spotiebitel.
Podpora propagace spotieby se zda byt kontroverznéjsi otazkou.

Pokud jde o obchodni politiku, zejména dovozci a zpracovatelé trvaji na liberalizaci
dovozu za ucelem zajisténi dodavky surovin. Né&kolik c¢lenskych stath si pieje
zachovat celni reZzim, maloobchodnici a dovozci upfednostiiuji vice piipadi
pozastaveni cel. Evropsky parlament a mnoho dalSich pfispévateli se vyjadiuji i k
jinym otdzkam, neZ jsou otdzky cla, a Zadaji o zajiSténi rovnych podminek jak pro
EU, tak pro dovdzené produkty, mimo jiné prostiednictvim ochrannych a
antidumpingovych opatfeni a ptisnych kontrol dovozu.
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Zaclenéni spolecné rybaiské politiky do SirSiho kontextu namoini politiky

Prispévatelé obecné povazuji za dulezité, aby integrovand namoini politika (IMP,
KOM(2007)575) zahrnovala SRP jako nedilnou soucdst, a maji za to, Ze je tfeba
uplatiiovat celostni piistup. Stdvajici situace je obecné kritizovdna z davodu
nesoudrznych politik, které nezajist'uji rovné podminky. Evropsky parlament vyzyva
k zajisténi dostate¢nych finan¢nich zdroji pro IMP.

Rizné zicastnéné subjekty (zejména primysl) spatiuji v rozvoji integrované ndmoini
politiky piilezitost k efektivnéjSimu prosazeni svého ndzoru na cinnosti jinych
hospodaiskych provozovatelll nebo ziskdni vétstho vlivu na politickd rozhodnuti s
dopadem na rybolov. Stejn¢ tak i dalsi pfispévatelé a nevladni organizace zabyvajici
se ochranou Zivotniho prostiedi by rddy ziskaly vétsi vliv na rozhodovani o rybolovu.
Existuje vSeobecnd podpora pro regiondlni provadéni integrované ndmotni politiky
vcetné€ rybolovu na urovni oblasti jednotlivych mofi a pro zfizeni regionalniho fora,
kde by probihaly diskuse o vSech aspektech. Jako dobry piiklad byla v této
souvislosti uvedena strategie pro oblast Baltského mofe.

Velka vétSina prispévateli podporuje uvedeni SRP v soulad se strategii pro moiské
prostredi a dalSimi pfedpisy v oblasti Zivotniho prostfedi, jakoZ 1 ekosystémovym
pristupem. Nazory se 1isi, pokud jde o zplsob provedeni tohoto kroku. Odvétvi
rybolovu obecné prosazuje néazor, Ze rybolovné ¢innosti by mély byt povazovany za
(historicky odtvodnéné) priority. Nevlddni organizace zabyvajici se ochranou
Zivotniho prostfedi ddvaji prednost zahrnuti rybolovnych cinnosti do standardi
v oblasti zivotniho prostiedi.

Pokud jde o dzemni planovani ndmoinich prostor, primysl poZaduje ptednostni
pristup a je toho ndzoru, Ze by m¢l byt vice konzultovan, zatimco mnoho ¢lenskych
statl a nevladnich organizaci se domnivd, Ze integrovand ndmotini politika by se
naddle méla mechanismy, v jejichZ rdmci jsou konzultovana vSechna odvétvi.

Primysl trvd na tom, Ze je s to podpofit ptizplisobovani dopadim klimatickych zmén
a pomoci zajistit, aby rybolov nenaruSoval odolnost moiskych systéma. Mnoho
nevladnich organizaci se domnivd, Ze sniZend intenzita rybolovu, chranéné mortské
oblasti a postupy vyZadujici mens$i spotiebu paliva jsou nejlepSimi ndstroji ke
zvyseni odolnosti ekosystémtl vii¢i zméndm klimatu. Clenské stity uvadéji potiebu
posileni vyzkumu zmén klimatu a uplatiiovani ekosystémového pfiistupu.

Znacnd Cast prispévatelll povazuje za dulezité posouzeni dopadll a lepsi znalost
fungovéni ekosystému. Pramysl zdlraziuje, Ze ma velmi dobrou znalost moiského
prostiedi, a mlize byt proto v této oblasti velmi uZitecny (napf. uréeni zranitelnych
oblasti).

Znalostni zakladna pro rybai'skou politiku

Panuje shoda na tom, Ze SRP musi byt zaloZena na nejlepSich dostupnych védeckych
znalostech. N¢ktefi prispévatelé (zejména nevlddni organizace zabyvajici se
ochranou zivotniho prostiedi a maloobchodnici) tvrdi, Ze védeckd doporuceni by
méla byt vzdy respektovdna. Evropsky parlament zdiiraziiuje, Ze nedostatek znalosti
by nem¢l branit pfijeti pfedbéZnych opatieni.
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Vétsina prispeévatelt zdiraziuje potiebu piistupli podporujicich zacleiovani a dcast k
vyzkumu a védeckym doporucenim, za tcasti vSech zicastnénych subjekt (nékteré
z nich povazuji za nezbytné pouze zapojeni prumyslu), které udrzuji dobrou
komunikaci s védci. Mnozi pozaduji multidisciplinarni vyzkum a védecka
doporueni v rdmci ekosystémového piistupu a jejich integraci do strategie pro
motské prostiedi. Nékteré prispévky upozoriiuji na potiebu piizptisobeni védeckého
poradenstvi rdmci regiondlniho fizeni.

Vétsina pfispévatelit ze vSech skupin vyjadiuje obavy tykajici se dostupnosti a
kvality udajii (napf. socidlni a hospodéiské udaje, idaje o vymétech atd.). Podle
riznych skupin nedostatek tudajii nebo znalosti souvisi s existenci pfili§ pifisnych
nafizeni (odvétvi lovu ryb), uplathovanim ekosystémového ptistupu (n€které ¢lenské
staity, Evropsky parlament, nevlddni organizace) nebo duvérou spotiebitelti
(obchodnici a maloobchodnici).

Konkrétni piispévky vyzyvaji k poskytovani vyznamnéjSich finan¢nich prostiedki
na vyzkum, shromazd’ovini udaji a poradenstvi, pficemZz néktefi pfispévatelé
(Evropsky parlament a n¢které Clenské staty) pozaduji lepsi vyuZivani informacnich
technologii a automatizované zaznamendvdini. Nékteti se domnivaji, Ze rybafi by
m¢eli ziskat pobidky k poskytovani spravnych udaji. Nékteii prispévatelé navrhuji
vytvofeni nové struktury EU (napt. agentura, znalostni uskupeni) za ucelem zajiSténi
nezavislosti, transparentnosti a lepsi koordinace a vyuzivani zdrojt.

Strukturalni politika a veiejna finan¢ni podpora

Mnoho pftispévatelti zdiiraziiuje potfebu zachovéni financovéani z vefejnych zdrojt
pro odvétvi rybolovu. Evropsky parlament poZaduje navySeni finan¢nich zdroju pro
politiku rybolovu. Skupina ¢lenskych statii podporuje zménu postupu financovani.
Nékolik ¢lenskych stati a vétSina nevladnich organizaci trva na zruseni ¢i postupném
ukoncovani podpor — tyto podpory udrZuji nezivotaschopné struktury a zachovavaji
zéavislost odvétvi na vetejné podpore.

Existuje shoda, ze jakdkoli budouci podpora by méla doprovézet prechod v ramci
reformniho procesu a usnadnit pfizptisobeni pramyslu, pfi¢emZz by méla zajistit
dlouhodobou hospodéiskou a socidlni udrzitelnost nebo zmirnit nasledky vyvoje
politik (napft. ptechod na maximdlni udrZitelny vynos, Evropsky parlament navrhuje
finan¢ni vyrovnani pro rybare dotfené viceletymi plany). Podpora EU by méla byt
1épe definovdna a zaméfena a méla by se soustfedit na vyzkum a inovace, posileni
ochrany moftského prostfedi a podporu rybarskych organizaci a mistniho rozvoje (osa
4, udrzitelny rozvoj rybolovnych oblasti). Vyraznd podpora je vyjadfovdna
(n€kterymi Clenskymi staty a pramyslem) zfizeni mechanismii na podporu primyslu
v piipad¢€ krizi a naléhavych ptipadi, které by vSak nikdy nemély byt v rozporu s
dlouhodobymi cili. Akvakultura je rovnéz Casto uvadéna jako potenciondlni piijemce
vefejné podpory.

Za jednu z hlavnich vyzev je obecné povazovana restrukturalizace lod’stva. Existuje
tendence zachovat vyfazovani plavidel z provozu, ale s pfisn€jSim uplatiovanim
pravidel; néktefi prosazuji jednordzové programy vrakovani. Jini zaujimaji

alternativni postoj a trvaji na $irSim vyuZiti trZznich piistupd, jako jsou individudlni
prevoditelnd pradva. Mnoho prispévatelti podporuje vefejné financovani za udcelem
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modernizace lod’stev (selektivnost, inovacni technologie apod.) a omezeny pocet
piispévatelli obhajuje poskytovani vetejné podpory za tucelem obnovy lod’stev
(vCetné¢ Evropského parlamentu a nckteré clenské stity). Ne&které regiony a
zucastnéné subjekty podporuji socidlni rozmér restrukturalizace. Do¢asné zastaveni
¢innosti vSak neni vyslovné podporovano, jestlize je k dispozici alternativni ndstroj
(napt. mechanismus pro naléhavé ptipady).

Sirokd podpora je vyjadiovdna vé&tsi podminénosti financovani z finanénich
prostiedki EU plnénim cild SRP. Nc¢kteti prispévatelé (vcetné¢ nékterych
pramyslovych organizaci) se domnivaji, Ze dodrZovani pravidel / plnéni cil by mélo
byt podpofeno pristupem k dostate¢nym finan¢nim prostiedkiim. Silnd podpora je
vyjadfovdna odvétvovéjSimu piistupu, ktery by nebyl zalozen na konvergencnich
kritériich, avSak skupina ¢lenskych stati a Evropsky parlament se tomuto pfistupu
brani. Omezeny pocet prispévatell obhajuje postupné ukoncovani vnitrostatni
podpory (véetné osvobozeni od dani a rezimi stitnich podpor, napi. pravidlo de
minimis). Pfevdzna vétSina prumyslovych subjektii a ¢lenskych statli zastdva ndzor,
Ze spolecné sluzby (jako je kontrola a shromazd’ovani tidaji) by v budoucnosti mély
byt financovany z finanénich prostredkit EU.

Vnéjsi dimenze

Vv s

VeétSina piispévki potvrzuje duleZitost vné€jsi dimenze a zdiraznuje, Ze cile SRP by
mely byt uplatiovany jak interné, tak externé, za ucelem zajiSténi soudrZnosti
politiky. Evropsky parlament a nékteti dalSi pfispévatelé povazuji za hlavni cil
obhajobu zajma SpoleCenstvi. Pievdznd vétSina zucastnénych subjektti souhlasi s
tim, Ze je potfeba zajistit vyraznéjs$i zapojeni EU v regiondlnich organizacich pro
fizeni rybolovu (RFMO), které hraji velmi vyznamnou tulohu v globdlnim fizeni
rybolovu. To by mélo také zahrnovat zlepSeni védeckych poznatki a doporuceni,
vetsi zapojeni vSech zicastnénych subjektl a transparentnéjsi rozhodovaci postupy.
Vétsina prispévatelll podporuje zachovani politiky volného pfistupu k mezindrodnim
voddm pod spravou regiondlnich organizaci pro fizeni rybolovu. Nicméné nékteii
prispévatelé trvaji na tom, Ze zvyhodnéné strany (prumysl ¢i zemé) by mély pfispivat
na ndklady na fizeni, vyzkum a dozor¢i Cinnost nebo platit za prava k vykonu
rybolovné ¢innosti na volném mofti, a Evropsky parlament je toho ndzoru, Ze ptistup
by mél byt povolen jen v oblastech, kde je prebytek zdroji.

Vétsina prispévkl se zaméfuje na dohody o partnerstvi v oblasti rybolovu (FPA).
Vétsina zacastnénych subjektii v odvétvi predklada tuto zdleZitost s cilem zachovat
stavajici strukturu dohod o partnerstvi v oblasti rybolovu za tcelem zajiSténi pravni
ochrany a odpovédného rybolovu a poskytnout platformu pro dodrzovani pravidel,
transparentnost a podporu tfetich zemi. Dva Clenské stity si pieji posileni dohod o
partnerstvi v oblasti rybolovu na regiondlnim zdkladé, jez pfispéje k efektivnéjSimu
vyzkumu, kontrole a dohledu a regiondlni spoluprici obecné. Né&kolik zucastnénych
subjektii, zejména nevladni organizace, navrhuje nahrazeni dohod o partnerstvi v
oblasti rybolovu rdmcem pro fizeni rybolovu nebo dohodami o udrZitelném
vyuzivani zdroju.

Mnoho pfispévateli zdiirazituje dulezitost uzsiho propojeni zdsad SRP a prace na

dohodéach o partnerstvi v oblasti rybolovu s dalSimi politikami za dcelem zajiSténi
soudrZnosti a synergie s dohodami o hospodéiském partnerstvi (EPA), obchodnimi
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3.9.

dohodami, rozvojovou pomoci a podporou mistniho rozvoje. Spolecné podniky jsou
odvétvim povazovany za motor investic do tfetich zemi. Odbory a nékteré nevladni
organizace zabyvajici se ochranou Zivotniho prostfedi haji respektovani mistnich
spolecenstvi a prava mistnich pracovnikii. Né&které zucastnéné subjekty rovnéz
zdiraziuji dileZitost severskych dohod.

Velkd cast zucastnénych subjektti v odvétvi dava prednost zachovéni stavajictho
zpusobu financovani dohod o partnerstvi v oblasti rybolovu, zatimco znaény pocet
dalSich subjektii v odvétvi tvrdi, Ze dohody o partnerstvi v oblasti rybolovu by mély
byt financovdny ze soukromych zdroji nebo v rdmci partnerstvi vetfejného a
soukromého sektoru. Nevlddni organizace trvaji na zpoplatnéni ptistupu subjektl v
odvétvi, které by mély prokazat dodrZzovani kritérii udrZitelnosti, k voddm ttetich
zemi.

Nékteré nevlddni organizace podporuji investice EU do pfenosu know-how a
podpory rozvoje, ale brani pfevodu rybolovné kapacity. Rizeni akvakultury v rdémci
dohod o partnerstvi v oblasti rybolovu je podporovdno nékterymi zicastnénymi
subjekty, mnoho nevladnich organizaci s tim vSak nesouhlasi.

Akvakultura

Odvétvi akvakultury je obecné povazovano za dualezité a zaznivaji hlasy volajici po
zachovéni finan¢niho néstroje za ucelem podpory rozvoje tohoto odvétvi a zahrnuti
potifeb akvakultury do piezkumu trzni politiky. VétSina piispévki poukazuje na
vyznam socioekonomickych aspekti, trZzni dimenzi, vazbu na rybolov, problémy
tykajici se dovdzenych produkt a ptistup k prostoru. Nékteré zucastnéné subjekty
v odvétvi zdlraznuji, Ze akvakultura by neméla byt soucdsti SRP a jeji fizeni by mélo
byt ponechano ¢lenskym statim. Nekteré Clenské stity tento nazor podporuji, avSak
vitaji finan¢ni podporu EU.

Nékteré cClenské staty a nevladni organizace vyzdvihuji vyznam akvakultury pro
udrzitelnost Zivotniho prostiedi a trvaji na jejim rozvoji v rdmci ekosystémového
piistupu vzhledem k tloze, kterou plni jako alternativni dodavatel potravin. Jiné
Clenské staty povazuji akvakulturu za zdkladni a strategicky pilit SRP a obhajuji rist
soudrzné politiky EU. Ackoli nékteré nevladni organizace podporuji udrZitelnou
akvakulturu, vétSina nevlddnich organizaci zabyvajicich se ochranou Zivotniho
prostiedi a zdastupci spottebitelit vyjadiuji obavy tykajici se negativniho dopadu
akvakulturnich postuptli na Zivotni prostredi.

Evropsky parlament, nékteré ¢lenské staty a dal$i povazuji akvakulturu za nedilnou
souCast SRP; fada nevladnich organizaci zabyvajicich se ochranou Zivotniho
prostiedi nahliZi na zaclenéni akvakultury do SRP piedevSim jako na zplsob
podpory ekologicky udrZitelné (a socidlné odpovédné) rybi produkce. Tyto
zainteresované strany a nékteré organizace zabyvajici se zachdzenim se zvitaty
povazuji akvakulturu integrovanou do SRP za prostfedek omezeni dopadu na Zivotni
prostiedi (napf. omezeni pouZzivani masozravych druhl ryb, omezeni zdroji krmiv
atd.). Nicméné dal§i vyznamnd skupina nevlddnich organizaci zabyvajicich se
ochranou Zivotniho prostfedi md za to, Ze akvakultura by neme¢la byt nedilnou
soucasti revidované SRP, ale toto odvétvi by mélo byt fizeno prostiednictvim
samostatného evropského ndstroje nebo samotnymi ¢lenskymi staty.
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DALSI NADNESENA TEMATA

Rada pfispévateltl, zejména Evropsky parlament, poZaduje, aby byla vénovéna veétsi
pozornost socidlnimu rozméru, véetné pritazlivosti profese, a aby byla uznana tloha
Zen a zranitelnych skupin v odvétvi rybolovu. Ackoli pfispévatelé uzndvaji, Ze
prostor pro ¢innost je omezen, poZaduji napiiklad podporu socidlniho dialogu,
odborné piipravy a vzdjemného uzndvani kvalifikaci, a pteji si, aby byla vénovana
pozornost pracovnim podminkdm a bezpecnosti plavidel a platim posadky. Mezi
konkrétnimi ndvrhy figuruji mechanismy na ochranu zaméstnanosti a rozvoj
dlouhodobé strategie.

Organy zastupujici nejvzddlenéjsi regiony (NR) a Evropsky parlament trvaji na
dileZitosti rybolovu, ale upozoriuji rovnéZ na specifické problémy, které vyzaduji
zvlastni feSeni (vCetné samostatného fizeni lod’stva). V nékterych piispévcich je
navrhovan regiondlni piistup, jiné piispévky zdlraziuji problémy s vymezenim
piistupu k voddm obklopujicim nevzdédlenéjsi regiony. Jeden pfispévatel navrhuje
zv1aStni posouzeni dopadu politik na NR.

Zastupci rekreacniho rybolovu si pieji, aby byli povazovani za plnohodnotné
zucastnéné subjekty SRP, které maji vyznamnou hodnotu pro udrZitelné hospodarstvi
a tvorbu pracovnich mist. Dalsi piispévatelé se domnivaji, Ze rekreacni rybolov a
jeho dopad na zdroje je tfeba posoudit v kontextu SRP, za pomoci shromdzdénych
udaju a ptipadné konkrétnich technickych opatieni.

Konec¢né Evropsky parlament uvadi pristavy jako dilezité koordinatory rybolovu.

PRISPEVKY OBCANU

Ackoli nékteré piispévky jednotlivel jsou velmi podrobné a zabyvaji se prakticky
vSemi aspekty SRP, vétSina piispévkl se omezuje pouze na urCité otdzky. Mnoho
obcanli si pieje zastaveni nadmérného rybolovu (néktefi navrhuji moratorium),
zruSeni podpor a zdkaz destruktivnich typl lovnych zafizeni. Vyznamny pocet
prispévatelli pozaduje zdkaz vymétd a néktefi vyzyvaji k pifisnému dodrzZovéani
védeckych doporuceni pii stanovovani celkového piipustného odlovu. Dalsi
piispévky uvadéji, Ze je tieba zajistit snizeni kapacity lod’stva, vétsi kontrolu,
ochranu tutesit a ochranu drobného rybolovu. Na druhé stran¢ spektra nékolik
piispévkl vyzyva ke zruSeni SRP, vraceni oblasti 200 ndmotnich mil do pravomoci
Clenskych stath a/nebo opétovnému zndrodnéni politiky rybolovu. Byly obdrzeny
dva typy hromadnych e-mailti: omezeny pocet e-mailovych zprav Zada zifizeni
stadlych motskych rezervaci o rozloze az 40 % vod SpoleCenstvi v kombinaci se
zdkazem ni¢ivého pouZivani vlecnych siti a odstranénim vyméti a vedlejsich dlovki.
Druhy typ hromadnych e-maild trvd na tom, Ze mnoho rybai lovi nadmérné
mnozstvi ryb, a navrhuje zavedeni té€chto politik: sniZeni kapacity lod’stva alespoil o
50 %, zohlediovani védeckych doporuceni, vytvofeni sit€¢ chranénych motskych
oblasti, zdkaz vymétl a povinnost zajistit podrobné informace pro spotiebitele,
tykajici se produktli a produkce. Za zminku stoji jeden piispevek, ktery je zajimavy
jak svou formou (kresleny seridl), tak zpisobem, jakym pfistupuje k tématu (nazev je
dostate¢n¢ vymluvny: ,,Nézny, naivni a nestoudny piispévek ke spole¢né politice
rybolovu®).
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DALSI KROKY

Tento pracovni dokument tutvari Evropské komise (CSWD) bude zvefejnén na
internetovych strankdch Komise a bude ptfedstaven jako zdklad pro vyménu ndzorii
Rad¢ ministrGt pro rybolov ve dnech 19.-20. dubna 2010. V pribéhu roku 2010
Evropska komise vypracovavd a pfipravuje moznosti politik pro posouzeni dopadu,
které bude doprovazet ndavrhy na reformu. V této etapé¢ se planuji intenzivni
konzultace jak zainteresovanych subjektii, tak clenskych statl; poté budou
piedlozeny navrhy reformy. Predpoklada se, Ze kolegium komisaii piijme navrhy
reformy zac¢atkem roku 2011.
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Piiloha 1 Seznam piispévkii obdrzenych 12. ledna 2010
Ob¢ané
114 individudlnich pfispévkia + 1329 piispévkil s totoZnym znénim

Spravni organy / parlamenty / vladni organizace ¢lenskych stati
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Deutscher Bundestag
Fiskeriverket (SE)

Miljo- och jordbruksutskottets utlatande
(SE)

Regeringskansliet (SE)

SRU - German Advisory Council on the
Environment (DE)

Bundesrat (DE)
Wirtschaftsrat der CDU(DE)
UK House of Lords

UK Joint Nature Conservation
Committee

UK English Heritage
UK Government
George MP - UK

Finnish Ministry for Agriculture and
Forestry

Bundesministerium fiir Erndhrung,
Landwirtschaft und Verbraucherschutz
(DE)

Bundesamt fiir Naturschutz (DE)

Combhairle nan Eilean Siar (IE)

Folketingets Udvalg for Fgdevarer,
Landbrug og Fiskeri (DK)

Ministry of Food, Agriculture and
Fisheries (DK)

Marine Environment Unit — Federal
Public Service Health, Food Chain
Safety and Environment (BE)

Rzad Rzeczypospolitej Polskiej (PL) — a
vérifier par un/une PL de ton unité
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Ministerio de Medio Ambiente, Medio
Rural y Marino — Secretaria General del
Mar (ES)

Assembleia da Republica — Comissao
de Agricultura, Desenvolvimento Rural
e Pescas (PT)

Latvija uzskata — k ovéfeni

Vlaamse Overheid (BE)

Ministry of Agriculture, Nature and
Food Quality (NL)

République francaise

Ministry of Agriculture, Forestry and
Food (SI)

Estonia
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Regiony a mistni vlada
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Scottish Government

Xunta de Galicia

Junta de Andalucia

Kent & Essex Sea Fisheries Committee
Eastern Sea Fisheries Joint Committee
South Wales Sea Fisheries Committee
Région Bretagne

DE - Aktivregion Ostseekiiste e.V.

Poitou-Charentes, Pays de la Loire,
Brittany and Lower-Normandy

Gobierno de Canarias

Generalitat de Catalunya

East of England

IE - South West Regional Authority
SE - Fiskekommunerna
CONFERENCE DES REGIONS
PERIPHERIQUES MARITIMES
D’EUROPE — CONFERENCE OF
PERIPHERAL MARITIME REGIONS
OF EUROPE

Vistra Gotalandsregionen

Conseil général Morbihan

Unioncamere Calabria

COSLA - Convention of Scottish Local
Authorities

Scottish Government
Combhairle nan Eilean Siar
Conseil général Finistere

Région Réunion
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Région Haute Normandie
Camara Municipal de Sesimbra
Highland Council

Gobierno Vasco

Southern Sea Fisheries District

Northumberland Sea Fisheries
Committee

UK - Environment Agency
Seafish

Aberdeen Council North East Scotland
Fisheries Development Partnership

Cornwall Sea Fisheries District

Association of Sea Fisheries
Committees England

Département de 1'Hérault
Régions Ultrapériphériques
Regido Auténoma dos Agores
Welsh Assembly Government

Région Guadeloupe
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Dalsi instituce
e Vybor regiont

¢ Evropsky parlament (neobdrZen, ale ve
fazi piipravy)

e Evropsky hospodaisky a socidlni vybor
(neobdrZen, ale ve fazi ptipravy)

e UNEP/CMS/ASCOBANS
e HELCOM

e MEP for Munster

¢ Fianna Fail MEPs

e Bowles MEP

D. Dodds MEP
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Poradni organy

ACFA

Regionalni poradni sbor pro Baltské
mofe

NSRAC
PelRAC
NWWRAC
SWWRAC

LDRAC
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Zicastnéné subjekty — primysl, drobni rybari, cestovni ruch atd.
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Grupo Regal

Sea Fishery Advisory Group of the Irish
Seal Sanctuary

Pedro Fernandez

Vianapesca

CPMR North Sea Commission
ACOPE

ARVI

L'Encre de Mer

OPP48

Peterhead Port Authority
AETINAPE

Promovis Nieuwpoort

Confederacion Espaifiola de Pesca
Maritima de Recreo Responsable

UNACOMAR

Cap I'Orient Agglomération
Européche/Cogeca
OPAGAC

Associacao de Armadores Pesca
Artesanal Barlavento Algarvio

Dutch Fish Product Board
Mission de la Mer France
Cornish Fed. Sea Anglers
AIPCE-CEP

Visveiling (Marcel Madou)

Syndicat national des Chefs d'Entreprise
a la Péche maritime
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Danske Havne
Landesfischereiverband Weser-Ems

FR - Comité national des Péches -
CNPMEM

Cornish Fish Producers Organisation

Scottish Pelagic Fishermen's
Association

Ilhas em Rede

ANACEP & ANEPAT

Greenore Cooley Fisherman's
Association

EAFPA
Helénsky rybarsky svaz

DE - Landesvereinigung fiir
Nordseekrabben und Kiistenfischer

Puerto Celeiro

Fischereischutzverband Schleswig-
Holstein

ACYV Transcom Visserij
AKTEA

Fédération des Femmes du Milieu
Maritime

Federacion Gallega de Cofradias de
Pescadores

The Fishermen's Association Limited

National Federation Fishermen's
Organisations

Shetland Oceans Alliance
Shellfish Association of Great Britain

EuroCommerce
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Eurothon
Edeka Zentrale
IHK Nord

DK-LAG Development North West
Sealand

Finskd nevladni rozvojové organizace
Scottish Fishermen's Federation
Unioncamere Calabria

BG - Civil Association "Regional
Future"

Rederscentrale

Unione Italiana Lavoratori Pesca e
Acquacoltura

Fishmongers Company
ETF
CDSS

Scottish Salmon Producers’
Organisation

Handelsverband Deutschland

National Association of the Fish
Farmers

Federacion Territorial de Cofradias de
Pescadores de Barcelona

Arainn Mhér Island Fishing Committee
Federation of Irish Fishermen

PTEPA

UK - Food and Drink Federation
CEPPT

Coastlsig - LGA
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EPF - Entrepreneurs et Pécheurs de
France

EAPO

Federacion Nacional de Cofradias de
Pescadores

Collectif Péche et Développement et
Encre de Mer

Cepesca
Danské organizace odvétvi rybolovu

Dutch Anglers Organisation -
Sportvisserij

Angling Trust

Irish Fishermen's Organisation
APC - Advance Planning-Consulting
ASOAR-ARMEGA

SESIBAL
ANFACO-CECOPESCA
CONXEMAR

Swedish Fishermen Federation
EPF- ORTHONGEL

ADAPI

SWFPA

MARGov

Centrale Economic Council &
Consultative Commission for Fisheries

SWFPO

South West Handline Fishermen
Association

Fédération francaise d'Aquaculture
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SeFF Fiskeriturism

EAA EFTTA FIPS

HU - Hartobagy

WOFFMG

Finska federace pro rekreacni rybolov
Estonska rybaiska organizace
"WFFA

NUTFA"

EE - Maritime Cultural Society of
Saaremaa

EE - Saarte Kalandus

Recké sdruZeni vlastniki trawlert
Mexill6n de Galicia
ArtesanalPesca

Angling-school
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Nevladni organizace
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Nederlandse Vegetariérs Bond
Baltic Sea 2020
Fishcount.org.uk

CFFA - CAPE

7 francouzskych nevladnich organizaci
ClientEarth-MCS

Western Sahara Resource Watch
Green Budget Germany

WWEF European Policy Office
Irish Wildlife Trust

Ocean Sentry

EUCC Marine Team

Marine Conservation Society
ProWildlife

Legambiente

Seas at Risk

Food and Water Europe

COAST - UWE - Hebridean - SSACN -
FIMETI

PEW

Ocean2012

Eurogroup for Animals
CFFA

Envrionmental Pillar of Social
Partnership

Compassion in World Farming

German Church Development Service
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Finnish Association for Nature
Conservation

Seas at Risk position

Royal Society of Edinburgh
Birdlife

Ecologistas en Accion
Greenpeace

ClientEarth

Dutch society for the Protection of
Animals

Oceana
ICSF
National Heart Forum

DE - Society for the Dolphin
Conservation

Kenna Eco Diving
Pro-Sea Foundation
Project Blue Sea

Swedish Society for Nature
Conservation

Coalition Clean Baltic
Deepwave

New Economics Foundation
Saharawi NGOs

PONG Pesca

EKO-UNIA

PUGAD

Fisheries Secretariat
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WWF Mediterranean
Humane Society International
DE - IBG (J. Gessner)
EuroCoop

IFAW

Fair-fish
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Vyzkumné organizace a instituty

CS

IIEA - Institute of International and
European Affairs

Instituto Espafiol de Oceanografia

FI - Fisheries and Environmental
Management Group

EFARO

University of York
Universita di Bologna
APECE

Marine Laboratories of the Natural
Environment Research Council

Instituto Espafiol de Oceanografia -
Canarias

Proyecto PRESPO
German Elasmobranch Society
Presentation Justice Network, Ireland

Centro de Biodiversidad y Gestion
ambiental

JRC Ispra

MARINET
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Piispévky ze tietich zemi

Vlada Norska

Severska rada ministrii

Severska rada

Oblast severniho Norska

Oblast zdpadniho Norska
Skupina ACP

Vlidda Nového Zélandu

Norsky svaz pro motské produkty
Norsky projekt R&D

S. Gudmundsson
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Piiloha 2. Konzulta¢ni schiize na téma reformy SRP

MS Fisheries Administrations
DK - All-purpose meeting

ES -Specific mission

DK - EFF Monitoring Committee

IE - EFF Monitoring Committee

DK - Annual Fisheries Policy Meeting
SK - EFF Monitoring Committee

ES - Multi-purpose meeting

CZ - EFF Monitoring Committee
NL - EFF Monitoring Committee

ES - EFF Monitoring Committee

PT - EFF Monitoring Committee

FR - Multi-purpose meeting

All Members States (DGs)

BE - Specific meeting

PT - Ad-hoc meeting

BE - EFF Monitoring Committee
FR - Specific mission

UK - Multi-purpose meeting

GR - Conference on the Green Paper
AT - EFF Monitoring Committee
PL - Multi-purpose meeting

RO - Conference on the CFP Reform

IE - Ad-hoc meeting + The Marine Institute
DK - Danfish Conference " A new Fisheries Policy for fishers"

IT - Ad-hoc meeting (Adm. + Stakeholders)
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When?

(all dates in 2009)

11 May

26 May

28 May

28 May

4 June

12 June

18-19 June

19 June

19 June

23-24 June

26 June

29-30 June

2-3 July

6 July

7 July

8 July

8 July

13-14 July

30 Aug-1 Sept.
17-18 September
22-23 September
3 October

7-8 October

8 October

12 October

Where?

Copenhague

Madrid

Kolding, Denmark

Netherlands

Ronneby
Ostende

Lisbon
Paris

Thessalonique
Ilmitz

Warsaw, Gdynia
Bucharest

Dublin

Alborg, Denmark

Sardaigne
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SV - EFF Monitoring Committee 15 October Gothenburg

EE - EFF OP Annual Examination 18 November Brussels

SV - EFF OP Annual Examination 24 November Brussels

DE - EFF OP Annual Examination 25 November Brussels

DK - EFF OP Annual Examination 26 November Brussels

PL - EFF OP Annual Examination 1 December Brussels

NL - EFF OP Annual Examination 3 December Brussels

GR - Conference on the Green Paper 4 December g?ézzga Vourla,
BG - Multi-purpose meeting 7-8 December Sofia

IT - Special event 10 December Italy

MS Administrations other than fisheries, regions

and other events

Chambre de Commerce de Granville, Basse Normandie 14 May Brussels

AG Commission Arc Atlantique 15 May Santander
Devon Maritime Forum 20 May Brixham
EFARO Annual directors meeting 26 May Goteborg
Fundacién Galicia Europa - Presentation to all ES regions 3 June Brussels

EFF Axis 4 seminar with Baltic MS 4-5 June Parnii - Estonia
Lower Normandy 4 June Caen

CRPM - Adonis A4719 9 June Brussels
"Inquiry into Future Fisheries Management" - Scottish Edimburg
Government 15716 June Videoconference
CPMR Working Group "Aquamarina" 18 June Brussels

5th meeting with MS experts on Maritime Policy 23 June Brussels
Biolfish 25 June Monopoli
Coastal Management for Sustainability 30 June London

ES - Specific mission 9-10 July Granada

EU Fisheries Advisor meeting 17-18 September  Goteborg

Five French major maritime regions 29 September Brussels
CPMR - General Assembly 30 Sept. 1-2 Oct.  Goteborg
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Assises de la péche - ouverture 5 October
The East of England Regional Assembly's (EERA) 5 October
DE - Presentation at the EU representation 7 October
Bretagne - Journée d'échange sur la réforme de la PCP 20 October
Environment Policy Review Group 26 October
Assises de la péche - PACA 3 November

Galicia - Meeting between Galician Minister for Fisheries and

Commissioner Borg
Scotland

EFARO workshop on CFP Reform

DE - COM representation with Land Schleswig-Holstein

ES - Specific mission
ES - Specific mission
Assises de I'économie de la mer

PT - Meeting with Azores Government

5 November

4-5 November

24 November

26 November

26-27 November

27 November

1 December

4 December

ES - Specific mission 18 December

European Institutions
Committee of the Regions 30 June
European Economic and Social Committee 15 July
European Parliament - Fisheries Committee 1 September
European Parliament - Fisheries Committee 30 Sept/1 Oct
European Economic and Social Committee - Specialised section 8 October

European Parliament - Working lunch with the Rapporteur 15 October

European Parliament - Workshop "Reforma da Politica Comum21 November
de Pesca: O Futuro da Pesca em Portugal" v

European Parliament - Fisheries Committee 1 December

Committee of the Regions 4 December
European Economic and Social Committee 10 December
European Economic and Social Committee 8 February

European Parliament - Study visit by national parliaments'

officials to PECH 25 February
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Paris

Brussels

Berlin

La Forét Fouesnant
Brussels

France
Brussels

Scotland
Ostende
Buesum
Canary Islands
Bilbao

Brest

Ponta Delgada

Santiago

Brussels
Brussels
Brussels
Brussels
Brussels

Brussels
Porto

Brussels
Brussels
Brussels

Brussels

Brussels
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Stakeholders, including NGOs
BSRAC - General Assembly
PelRAC working groups

MedRAC

BSRAC Demersal & Pelagic WK
IEEP

WWFEPO

Green Party

ACFA - Plenary Session

BSRAC ExCom

PelRAC working group I on reform
EAPO Seminar on the Green Paper
NSRAC ExCom

SWWRAC - General Assembly

NWWRAC

ACFA - Ad-hoc Group on the Reform + Danish Administration

NWWRAC ExCom
Natural England

PelRAC GA and ExCom

ICSF - Small-scale fisheries, coastal communities and CFP

Reform

PEW - WWF - Fisheries Secretariat - Ocean2012 - Dinner on

US regional fisheries management

PEW - WWF - Fisheries Secretariat - Ocean2012 - Regional

Fisheries Management Conference

AGLIA - La péche et les institutions européennes

ClientEarth and Marine Conservation Society

BSRAC Conference on best practices

Federation of Irish Fishermen

ACFA - Groups 2 & 3 (Aquaculture & Markets)

PELRAC WGs

8 May
14-15 May
3-4 June

9 June

8 June

10 June

15 June

17 June
22-23 June
23 June

26 June
29-30 June
6-7 July

10 July

8 September
8 September
11 September

16-17 September

28 September

28 September

29 September

29 September
30 September
1 October

9 October

13 October

14 October

Gdynia, Poland
Leiden
Marseille
Denmark
Brussels
Brussels

Berlin

Brussels
Finland
Schiphol
Bénodet - France
Netherlands
Paris

Paris
Copenhague
Madrid
Brussels

Amsterdam

Brussels
Brussels

Brussels

Brussels
Brussels
Sweden
Dublin

Brussels

Leiden,
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Eurocommerce

Seas at Risk
NWWRAC - AG
Inter-RACs Seminar

Social Dialogue + Harvesting sector

Federacién Nacional de Cofradias de Pescadores

ACFA - Ad-hoc Group

Trade Unions

Oceans Symposium

LPN (= ONG)

XIV Jornadas de Pesca Celeiro
WWFEPO

ADAPI

Natural England

ACFA Plenary Session

Conférence Coopération regionale de I'océan Indien

External events

Nordic Council of Ministers

XIXth meeting of the European Association of Fisheries

Economists (EAFE)

Conference "Efficient Fisheries Management - Fishing rights

and flexibility"

ESIN - General Assembly
World Fishing Exhibition
Nordic Council of Ministers

Northern Norway

21 Ocotber

21 October
28 October
3-4 November
5-6 November
7 November
10 November
12-13 November
13 November
16 November
21 November
24 November
3 December
8-9 December
9 December

10 December

1-3 July

6-8 July

27/28 August

9 September
16-19 September
13 October

10 December
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Netherlands
Brussels
Brussels
Dublin
Edimburg
Split
Madrid
Brussels
Milaga
Oxford
Lisbon
Celeiro, Spain
Brussels
Lisbon
London
Brussels

St Denis, Réunion

Isafjorden - Iceland

Malta

Reykjavik
Elba, Italy
Vigo
Copenhague

Brussels
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Piiloha 3. Zkratky
ACFA
CMO
CSWD
EK
EP
EPA
EU

FMEY
FMSY

FPA
IMP
ITR
MPA
MSFD
MSY
NR
op
RAC
RFMO
RS
SRP

TAC

CS

Poradni vybor pro rybolov a akvakulturu
spolecnd organizace trhu

Pracovni dokument dtvartt Komise
Evropska komise

Evropsky parlament

dohody o hospodaiském partnerstvi
Evropska unie

Umrtnost zptsobend rybolovem na tdrovni maximalniho hospodéiského
vynosu

Umrtnost zpisobend rybolovem na tdrovni maximdlniho udrzZitelného
vynosu

dohody o partnerstvi v oblasti rybolovu
integrovand namoini politika
individuélni pfevoditelna prava

chrdnénd moftsk4 oblast

rdmcova smérnice o strategii pro moiské prostredi
maximalni udrzitelny vynos
nejvzdalengjsi regiony

organizace producentll

regiondlni poradni sbor

regiondlni organizace pro fizeni rybolovu
relativni stabilita

spolecna rybéaiska politika

celkovy ptipustny odlov
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