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1. VYMEDZENIE PROBLEMU
1.1. SRP nesplnila o¢akavania

Aktudlnej SRP sa nepodarilo zaistit’ udrzate'né vyuzivanie zivych vodnych zdrojov napriek
novym nastrojom riadenia, ktoré sa zaviedli v roku 2002. Cielom dlhodobych planov riadenia
bolo vyuzivanie zasob ryb na udrzate'nych trovniach a obnova zésob trpiacich nadmernym
vylovom a ciel'om regionalnych poradnych rad bola podpora dialogu medzi zainteresovanymi
stranami a dialogu s Komisiou.

Problémy, na ktorych sa toto zlyhanie zaklada, st navzajom prepojené. Nadmerna kapacita je
hlavnou hnacou silou nadmerného vylovu. Znizenie kvot, ktoré malo obmedzit’ nadmerny
vylov, vSak viedlo k d’alSiemu zvySeniu nadmernej kapacity. Podobne plati, Ze z nadmernej
kapacity vyplyva slabd hospodarska vykonnost' odvetvia rybolovu, ale slaba hospodarska
vykonnost’ motivuje nadmerny vylov ako kratkodobé rieSenie znizujucich sa prijmov. Takisto
vedie k opakovanym ziadostiam tohto odvetvia o finan¢ni podporu z verejnych zdrojov,
ktorou sa zas zachovava nadmernd kapacita a podnecuji odchylky od vedeckych odporucani
pri stanovovani celkovych povolenych vylovov. Ak zohl'adnime tieto prepojenia, je mozné
jednotlivé problémy podla ich vyznamu zoradit’ takto:

e Hlavnym problémom SRP je nedostatocnd environmentdlna udrzatelnost’ sposobena
nadmernym vylovom. VSetky ostatné problémy prispievaju k tomuto problému. Nadmerna
kapacita flotily, odchylky od vedeckych odportcani pri stanovovani celkovych povolenych
vylovov a nedostatocné stanovenie priorit pri vymedzovani cielov s hlavnymi hnacimi
silami nadmerného vylovu. Relativna stabilita, vysoké miery odvrhovania ulovkov,
nedostatocné plnenie poziadaviek a nedostatok vedeckych odporucani su d’alsimi hnacimi
silami.

e Druhym problémom je slabd hospodarska udrzatel'nost, najmé v odvetvi rybolovu. Mnohé
flotily neprinasaju zisk a su citlivé na vonkajSie nepriaznivé Cinitele (napr. vysoké ceny
paliv).

e Tretim problémom je nedostatok socidlnej udrzatelnosti, ktory v prvom rade vplyva na
odvetvie rybolovu a oblasti zavislé¢ od rybolovu. Nizke mzdy a vazne bezpecnostné rizika
vedu k tomu, Ze odvetvie rybolovu nie je zdrojom pritazlivych pracovnych miest pre
potencidlne nové generacie rybarov. V ddsledku toho zaznamenala zamestnanost’, najmi v
odvetvi rybolovu, pocas poslednych 15 rokov v mnohych oblastiach zavislych od rybolovu
pokles.

e Po Stvrté¢, SRP ma vel'mi komplexny pravny rdmec, ktorym sa podporuje mikroriadenie a
brani sa dosiahnutiu environmentalnej udrzatelnosti.

e Vonkajsi rozmer SRP takisto priniesol horsie vysledky ako sa o¢akavalo, najma pokial’ ide
o environmentalnu udrzatel'nost’, ale aj pokial’ ide medzinarodnu spravu veci verejnych.

1.2. Koho SRP ovplyviiuje a akym sposobom?

Opis: Klucové zaujmy:

Zainteresovand
strana

Odvetvie Majitelia a posadka plavidiel z ES Zachovanie ziskovosti a existencnych zakladov
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rybolovu v EU

Zavislé podniky a
spolocenstva

Spracovatel’ské
odvetvie

Regulacné

organy odvetvia

Vyskum v odvetvi

Spotrebitelia

Krajiny, ktoré nie
su clenmi EU

Podniky a spolocenstva zavislé od rybného
hospodarstva

Subjekty spracovavajice suroviny, tak dovozené,
ako aj ulovené vo vodach ES

Vnutrostatne, regionalne a miestne organy
regulujice rybolov

Organy vedeckého vyskumu prispievajice k
ochrane a riadeniu zasob

Spotrebitelia produktov rybného hospodarstva

Odvetvie rybolovu, ktoré konkuruje flotilam z
EU. Vyrobcovia v oblasti akvakultiry,
vyvozcovia do EU. Organy v krajinach, ktoré nie
st ¢lenmi EU a ktoré dostavaju platby v ramci
dohdd o partnerstve v oblasti rybného
hospodarstva

Zachovanie ziskovosti a existen¢nych zakladov

Zachovanie ziskovosti a existenénych zakladov,
stabilné zasobovanie

Zaistenie uc¢inného, efektivneho a praktického
riadiaceho ramca, v ktorom sa udrziava rovnovaha
Sirokého spektra potrieb zainteresovanych stran

Prispevok k efektivnemu rezimu riadenia rybného
hospodarstva prostrednictvom vcasného pristupu
ku kvalitnym a spolahlivym udajom

Dostupnost’, cena, kvalita a nutri¢né hodnoty
produktov rybného hospodarstva s réznymi
stupniami environmentalnej kontroly

Protichodné zaujmy tych, ktori chapu EU ako
vel'mi doélezity vyvozny trh a zdroj prijmov, a
malych miestnych rybarskych spolocenstiev, ktoré
v ramci rybolovu mimo EU musia pri pristupe k
miestnym zdrojom Gelit’ konkurencii flotil z EU.

Mimovladne Mimovladne organizécie zasadzujlice sa o Zachovat populacie ryb, morsku biodiverzitu a
organizdcie, udrzatel'né riadenie rybného hospodarstva. spolo¢ensku hodnotu ocednov, riek a jazier
obcianska %o o . s , ., ,

B Sirsia verejnost’, ktora sa zaujima o rybné
spolocnost a h darst Ké tredi ,
obéania EU ospodarstvo a morské prostredie a ma o ne

obavy

1.3. Preco je potrebna verejna intervencia?

Rybné hospodarstvo je charakterizované

»tragédiou obecnej pastviny*:

jednotlivei

vykonavajuci ¢innost’ vo svojom vlastnom zdujme maji sklon nadmerne vyuZzivat’ spolocna
zdrojova zakladiiu, pric¢om pri love ,,svojho podielu superia s ostatnymi. Co jeden rybar
ulovi dnes, nemdze iny ulovit zajtra. Rybari pri prijimani rybolovnych rozhodnuti
nezohladnuji néklady na rybolov, ktoré tak vznikaju inym (menej ryb na lov, poSkodenie
ekotopu atd’.). Bez regulacnej intervencie vzt'ahujlcej sa na pristup sa zasoby budu vyuzivat
v mierach, ktoré povedu k ich poklesu a komerénému vyhubeniu. Preto je potrebné regulacna
intervencia a moznost’ ,, Ziadne opatrenia EU“ neprichadza do uvahy.

2. PRAVO EU PRIJAT OPATRENIA

Podla ¢lanku 3 pism. d) Zmluvy o fungovani Eurdpskej unie (ZFEU) ma Unia vyluénu
pravomoc v oblasti ochrany morskych biologickych zdrojov v ramci SRP. Podla ¢lanku 4
ods. 2 pism. d) ma Unia v ramci zvySku SRP spolocné pravomoci.

Posledné reforma SRP sa uskuto¢nila v roku 2002. Vykonala sa nariadenim Rady (ES) ¢.
2371/2002 z 20. decembra 2002. Clanok 35 uvedeného nariadenia obsahuje osobitné
ustanovenie o preskimani do konca roka 2012, a to vzhl'adom na Kapitolu II [Ochrana a
trvala udrzatelnost’] a Kapitolu III [Upravy kapacit rybolovu]. Zavery osobitnej spravy Dvora
auditorov o SRP z roku 2007, ako aj zdvery vlastného postdenia sucasnej SRP, ktoré
vykonala Komisia, viedli Komisiu k tomu, aby prekrocila rdmec tejto povinnosti a aby
navrhla komplexnt reformu SRP.
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3. CIELE SRP
3.1. Ciele SRP podl’a zmluvy

Ciele SRP sa stanovuju v ¢lanku 3 pism. d) a ¢lanku 4 pism. d) a &lankoch 38 a 39 ZFEU.
Clanok 11 ma takisto vyznam, ked’ze sa v fiom stanovuje, Ze poziadavky ochrany Zivotného
prostredia musia byt’ zaélenené do vymedzenia a uskuto&iovania politik a ¢innosti Unie, a to
predovsetkym s ohl'adom na podporu udrzateného rozvoja. Podl'a ¢lanku 39 sa ciele SRP
zhoduju s cie'mi v oblasti pol'nohospodarstva, ktoré zneju takto:

e zvySit produktivitu polnohospodarstva podporovanim technického pokroku a
zabezpecovanim raciondlneho rozvoja pol'nohospodérskej vyroby a optimalneho
vyuzivania vyrobnych faktorov, najmé pracovne;j sily,

e zabezpeCit' primeranu Zzivotnu uroven polnohospodarov, najmd zvySenim
individudlnych prijmov jednotlivcov pracujucich v pol'nohospodarstve,

e stabilizovat’ trhy,
e zabezpecit' riadne zasobovanie,
e zabezpecit’ dodavky spotrebitelom za primerané ceny.

Tieto ciele sa zhoduju s cielmi spolocnej pol'nohospodarskej politiky, priCom je vSak
potrebné chéapat’ ich v osobitnom kontexte odvetvia rybného hospodarstva.

3.2. VSeobecné ciele reformy

Zreformovanou SRP sa dosiahne environmentdlna, hospodarska a socidlna udrzatelnost’

b b
pokial’ ide o vyuzivanie zdrojov rybného hospodarstva. Z pravneho hl'adiska su tieto ciele
rovnako dolezité a ziadny z nich nie je mozné dosiahnut’ izolovane.

Environmentélna udrzatel'nost’ je vSak klI'i¢om k uspechu SRP. Analyzou v ramci posudenia
vplyvu sa potvrdilo, Ze ,, hospodarska a socidalna udrzatelnost zostane bez znacného zlepsenie
stavu zasob obmedzend “. Vo vymedzeni problému sa nacrtla zla situdcia mnohych zasob. Na
vyrieSenie tohto problému bude potrebné zosuladit’ rybolovné zatazenie s environmentalnou
udrzatelnostou.

3.2.1. Environmentalna udrzatelnost

Environmentélna udrzatel'nost’ sa chape ako vyuzivanie zdsob sposobom, ktory neposkodi ich
budice vyuzivanie. Zodpovedd to uplatiovaniu rybolovného zatazenia v stlade s
maximalnym udrzatelnym vynosom (MUV) ,s cielom urychlene dosiahnut tieto ciele
v pripade vycerpanych zasob podla moznosti najneskor do roku 2015°. Dosiahnutim
environmentalnej udrzatelnosti sa takisto zaisti silad s povinnostou, podl'a ktorej by morské
prostredia mali do roka 2020 dosiahnut’ dobry environmentdlny stav v stlade s ramcovou
smernicou o morskej stratégii.

Z dosiahnutia environmentalnej udrzatel'nosti vyplyva:

a) odstranenie nadmerného vylovu v kratkom ¢asovom horizonte;
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b) znizenie nadmernej kapacity a odvrhovania ulovkov v ¢o najvac¢sej moznej miere;

¢) vytvorenie systému prijimania rozhodnuti, ktory je v sulade s dlhodobou udrzatel'nost'ou a
ktory je flexibilny a da sa prispdsobit’ miestnym podmienkam;

d) podnietenie dan¢ho odvetvia, aby prevzalo vicsiu zodpovednost' za vysledky a aby
dodrziavalo pravne predpisy;

e) zlepSenie dostupnosti vedeckych odportacani a hospodarskych tdajov.
3.2.2.  Hospodarska udrzatelnost

Hospodarska udrzatenost’ znamend ziskové flotily, ktoré st z hospodarskeho hladiska
dlhodobo zivotaschopné. Rovnako sa to uplatiiuje aj na stvisiace spracovatel'ské, vedl'ajsie a
akvakulturne ¢innosti, a to v rdmci medzi environmentdlnej udrzatel'nosti a v kontexte
konkuren¢ného svetového trhu a meniacich sa Struktur spotreby.

3.2.3. Socialna udrzatelnost

Socialna udrzatel'nost’ znamend, ze rybné hospodarstvo a s nim stvisiace ¢innosti sa zmenia
na zdroj pritazlivych pracovnych miest, ktoré umoznuji primerand zivotnu Groven l'udi, ktori
od nich zavisia, a ktoré¢ zaistuji zivotaschopnost’ rybarskych spolocenstiev. Socidlna
udrzatel'nost’ v tychto oblastiach si popri rybolove vyzaduje aj hospodarsku diverzifikaciu na
stvisiace morské ¢innosti.

3.2.4.  Ostatné ciele: zjednodusenie a zniZenie administrativneho zatazenia

Bude potrebné, aby sa reformou SRP prispelo k plneniu vieobecnych cielov EU, pokial ide o
odstranenie byrokracie. Zo zjednoduSenia vyplyva zniZenie poctu nariadeni, ich
komplexnosti, a zoskupenie finanénych prostriedkov z verejnych zdrojov do jedného
finanéného néastroja. Pokial ide o administrativne zatazenie, reforma nezahfiia Zziadne
kvantifikovatelné makrociele, ked’Zze aktudlna politika Komisie v danej oblasti plati len do
konca roka 2012.

4. MOZNOSTI TEJTO POLITIKY

Moznost'ou Status Quo (SQ) sa pokracuje v aktualnej SRP, ale zohl'adnuju sa nedavno
prijaté pravne predpisy, najméd dlhodobé plany riadenia, ktoré sa maja prijat’, nariadenie o
kontrole a nariadenie o nezdkonnom, nenahlasenom a neregulovanom rybolove. SQ
zodpoved4a SRP vo forme, akt bude mat’ v januari 2013. Sluzi ako referen¢né kritérium pre
vSetky moznosti reformy.

V ramci moznosti 1 sa vyvija usilie dosiahnut’ environmentalnu udrzatel’nost’ vo
flexibilnou c¢asovom horizonte, pricom sa obmedzia kratkodobé nepriaznivé
hospodarske a socialne vplyvy.

Tvoria ju najma tieto prvky:

a) dosiahnutie MUV ypolovu €0 moZno najskor, ale s maximalnym medziroénym zniZzenim
celkového povoleného vylovu vo vyske -25% (ako v aktudlnych dlhodobych planoch
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riadenia). V dosledku toho dosiahnu niektoré zasoby MUV,ypoovu aZ po roku 2015 (ale
najneskor v roku 2020);

Tvree

b) pouzivanie pravidla ,,najcennejsi* pri zmieSanom rybnom hospodarstve;

¢) pouzivanie individudlnych prevoditelnych prav (IPP) na odstranenie nadmernej kapacity.
IPP by boli povinné pre priemyselné flotily a dobrovol'né pre drobné flotily a zaviedli by sa
pocas obdobia Styroch rokov. Prevoditenost’ sa bude obmedzovat’ na prevod v ramci
¢lenského Statu;

d) zameranie finan¢nej pomoci z verejnych zdrojov na reformu; subvencie pre flotily (Os 1 v
ramci aktualneho planovania Eurdpskeho fondu pre rybné hospodarstvo) sa zrusia;

e) spolo¢nd organizdcia trhu zameriavajlica sa na marketing, propagiaciu a trhovu
diferenciaciu miestnych produktov;

f) néklady spojené s licenciami na rybolov v rdmci dohdd o partnerstve v oblasti rybného
hospodarstva budu postupne znasat’ majitelia lodi.

V ramci moZnosti 2 sa vyvija usilie dosiahnut’ environmentilnu udrZzatelnost’ bez
akejkol'vek flexibility, pokial’ ide o ¢asovy horizont. Tdto moznost' sa zameriava na
dosiahnutie environmentalnej udrzatel'nosti do konca roka 2015 nezévisle od kratkodobych
hospodarskych a socialnych vplyvov. Pritom sa okrem toho vychadza z predpokladu, ze v
tomto vel'mi kratkom ¢ase budu k dispozicii dostatocné vedecké odportcania.

Tvoria ju najmi tieto prvky:
a) dosiahnutie MUV ypolovu do Styroch rokov od zaciatku reformy;
b) pouzivanie pravidla ,,najcitlivej$i* pri zmieSanom rybolove;

c) pouzivanie IPP na odstranenie nadmernej kapacity, ale s prevoditeInostou v ramci
¢lenského §tatu;

d) postupné zrusenie financnej pomoci z verejnych zdrojov a spolo¢nej organizacie trhu a

e) postupné ukoncenie platnosti dohdd o partnerstve v oblasti rybného hospodarstva.

V ramci moznosti 3 sa vyvija usilie dosiahnut’ environmentalnu udrzatelnost’ v istom
c¢asovom horizonte, pricom sa nepriaznivé socidlne vplyvy zniZia na minimum. Touto

moznost'ou sa kratkodobé hospodarske a socidlne vplyvy zniZzuji na minimum, a to tak, Ze sa
odvetviu poskytuje dostato¢ny ¢as na dosiahnutie MUV ypoi0vu @ Na zavedenie IPP.

Tvoria ju najma tieto prvky:

a) dosiahnutie MUV ypolovu €0 moZno najskor, ale s maximalnym medziroénym zniZzenim
celkového povoleného vylovu vo vyske -15%, takZze vacsi pocet zdsob by dosiahol Urovne
MUV ypolovu aZ ku koncu stanoveného obdobia;

b) pouzivanie pravidla ,,najcennej$i* pri zmieSanom rybnom hospodarstve;

¢) pouzivanie IPP ako pri moznosti 1, ale s dlh§im obdobim na ich zavedenie;

d) zameranie finan¢nej pomoci z verejnych zdrojov na reformu, ale vicSia pozornost sa
venuje socialnym otdzkam,;
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e) obmedzené prepracovanie spolo¢nej organizacie trhu so zachovanim istych foriem trhovej
intervencie.

V ramci mozZnosti 4 sa vyvija usilie dosiahnut’ environmentilnu udrzatenost’ vo
flexibilnou ¢asovom horizonte, pricom sa obmedzia kratkodobé nepriaznivé
hospodirske a socidlne vplyvy, ale bez IPP stanovenych pre celi EU. Tato moznost
zodpoveda mozZnosti 1, ale bez IPP, ktorymi by sa rieSila nadmerna kapacita. Je na ¢lenskych
Statoch, ¢i zavedu alebo nezavedu IPP.

Predmetom analyzy boli aj dve d’alSie moZnosti:

Moznost’ 1a zodpovedd moznosti 1, ale vzhl'adom na zmieSané rybné hospodarstvo sa
pouziva pravidlo ,,najcitlivejsi®, tak ako pri moznosti 2.

Moznost’ 2a zodpoveda moznosti 2, ale pouziva maximalne medziro¢né znizenie celkového
povoleného vylovu vo vyske -25 %, tak ako pri moZnosti 1.

5. POSUDZOVANIE MOZNOSTI
V ramci pouzitej metodiky sa vymedzili:
a) vycislitel'né ciel'ové hodnoty pre vSeobecné ciele a

b) subor ukazovatel'ov vplyvu na zachytenie pokroku pri dosahovani vSeobecnych ciel'ov.
Dalsie ukazovatele sa vztahuju na spravu veci verejnych, administrativne zataZenie a
zjednodusSenie. Hodnoty ukazovatel'ov sa vycisluju a porovnavaja pre roky 2012, 2017 a 2022
(2020, pokial’ ide o vplyv na zivotné prostredie). Pri posudzovani vplyvu sa kombinuje
kvantitativna a kvalitativna analyza.

5.1. Environmentalna udrzatel’nost’

Na dosiahnutie environmentalnej udrzatelnosti su vsSetky moznosti reformy vyrazne
vhodnejSie ako moznost SQ. Zda sa, ze moznost 2 slubuje najlepSie vysledky, tak z
kratkodobého, ako aj dlhodobého hladiska. Jej environmentdlna zlozka je vSak
neuskutocnitel'nd z dovodu vel'mi kratkeho ¢asového obdobia, ktoré zostava na vypracovanie
potrebnych vedeckych odporucani. Moznost’ 1a vedie k najlep$im vysledkom. Moznosti 1, 2a
a 3 veda k ve'mi dobrym vysledkom, hoci hor§im ako vysledky moznosti 1a, a to najmé do
roku 2020. Zachovanie nadmernej kapacity v moznosti 4 vyrazne znizuje jej vysledky v
oblasti zivotného prostredia.

Moznost’ 1a ma najvacsi potencial na znizenie nezelanych tlovkov, a to vd’aka kombinacii
najlepSich vysledkov v oblasti zivotného prostredia, pravidla ,,najcitlivej$i* pri zmieSanom
rybnom hospodarstve, IPP a regionalizacie. Pravidlo ,,najcennejsi“ v moznosti 1 obmedzuje
jej potencial na zniZenie odvrhovania tlovkov.

Moznost’ SQ a moznost’ 4 vedl k najvacsim flotilam, tak z kratkodobého, ako aj dlhodobého
hl'adiska. Moznosti 1 a 3 vykazuji najvicsie znizenie flotil.

5.2. Hospodarska udrzatelnost’

Moznostou SQ sa nedosahuje hospodarska udrzatel'nost. Moznosti 1 (a l1a) vedl k najlepSim
vysledkom, tak z kratkodobého, ako aj dlhodobého hladiska. Moznost' 2 prinaSa o nieco
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lepsie vysledky ako moznosti 2a a 3. Moznost’ 4 prinasa vyrazne horSie vysledky, a to z
dévodu zachovanie nadmernej kapacity.

Na spracovatel'ské odvetvie zavislé od dovezenych surovin by to nemalo ziadny vplyv. Pokial
ide o spracovanie miestnych vyloZzenych tlovkov, moznosti 1 a la prindsaju najlepSie
vysledky, tak z kratkodobého, ako aj dlhodobého hladiska. Pokial’ ide o vedlajSie sluzby, v
zavislosti od velkosti flotily najlepSie vysledky prindSa moznost SQ a druhé najlepSie
vysledky moznost’ 4.

5.3. Socialna udrzatel’nost’

Zo vsetkych moznosti vyplyva podstatné znizenie zamestnanosti v odvetvi rybolovu.
Vzhl'adom na menSie zniZenie velkosti flotily je toto zniZenie pri moZnosti SQ pomerne
najmensie, priCom druhé najmensie znizenie je pri moznosti 4. Pokial’ vSak ide o mzdy, su
vysledky moznosti SQ vel'mi zlé a vysledky moZnosti 1 (a 1a) vel'mi dobré. Kombinacia
zamestnanosti a miezd ukazuje, Ze najlepSie vysledky by priniesli moznosti 1 (a 1a).

5.4. ZjednoduSenie a administrativne zat’aZenie

Pokial' ide o zjednoduSenie, ktordkol'vek moznost’ prinesie lepSie vysledky ako SQ.
Regionalnymi pristupmi v rdmci moznosti 1 (a 1a), 2 (a 2a) a 4 by sa SRP mala takisto d’ale;j
zjednodusit’.

Pokial’ ide o ndklady na riadenie, ziskavanie vedeckych odporacani a hospodarskych udajov
predstavuje vyznamné plus. Zo zavedenia IPP by vyplynulo ist¢ administrativne zataZenie
&lenskych §tatov a EU, pri¢om &ast’ tychto nakladov by malo byt mozné presuntit’ odvetviu.
Na zaver je potrebné spomenut, Ze zruSenie dohdd o partnerstvach v oblasti rybného
hospodarstva, resp. uhrada ndkladov spojenych s pristupom majiteI'mi plavidiel by viedli k
znizeniu nakladov na riadenie na arovni EU. Celkovo moZno povedat, e moznost’ SQ by
bola najlacnejSia, a druhou najlacnejSou by bola moznost’ 4, ked’Ze by pri nich nevznikli
ziadne naklady spojené s IPP. Moznost’ 1a by bola najnakladnejSia z dovodu potreby ziskat’
vedecké odporacania tykajice sa najcitlivejSich zasob.

5.5. Vonkajsi rozmer

S najlepsSimi vysledkami je spojena moznost’ 1 (a 1a).

6. POROVNANIE MOZNOSTi: UPREDNOSTNOVANA(-E) MOZNOST(-I)

Graf 1 — Porovnanie moznosti. Uroveit EU 2017
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Graf 2 — Porovnanie moznosti. Uroveii EU 2022
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Celkovo mozno povedat, Ze moznosti 1 a la pontkaju najlepSie kombinované vysledky.
Stadia zamerana na §tyri regiony zavisle od rybolovu (Bretonsko, Galicia, Sicilia a Skétsko)
potvrdzuje tieto vysledky na regiondlnej urovni. Moznost’ 1 (a 1a) takisto prinasa najlepSie
vysledky, pokial’ ide o vonkajsi rozmer.

7. MONITOROVANIE A HODNOTENIE

Kazdoro¢ny pokrok sa bude monitorovat’ na zaklade vedeckych odporucani, pokial’ ide o ciel
MUV ypolovu @ na zaklade hospodarskych/socidlnych udajov, ktoré dorucia ¢lenské Staty, pokal
ide o hospodarsku a socialnu udrzatel'nost’.

Pokial’ ide o hodnotenie, bude trvat’ isty Cas, pokial’ zreformovand SRP prinesie ovocie, takze
strednodobé preskimanie by sa malo uskuto¢nit’ pravdepodobne v roku 2017, a pre tuto
moznost sa vykonali aj modelové vypocty. V ramci preskimania by sa mali porovnat
projektované a skutocné hodnoty tychto ukazovatelov:

SK



SK

e Environmentdlne vplyvy: zdsoby na Grovni MUV ypeiovw, Velkost flotily a pokrok
v ramci IPP,

e Hospodarske vplyvy: prijmy, HPH, prijmy/prijmy pokryvajice néklady a Cisté
rozpitie zisku,

e Socidlne vplyvy: Zamestnanost (Ekvivalent plného pracovného ¢asu) a mzdy
posadky na ekvivalent plného pracovného Casu

Ciselné tidaje za rok 2017 buda k dispozicii v roku 2019. Hodnotenie by sa preto malo
vykonat’ v roku 2019.
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